) Gi-e/531-12/2014.
Osszegezés az ajanlatok elbiraldsaroél

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
Miskolci Egyetem, 3515 Miskole, Egyetemvaros
2. A kbzbeszerzés targya és mennyisége:

Tréningszolgaltatasok, képzések hallgatok szimara
1. rész: Villalkozéi kompetencidk fejlesztése 78 6ra
2. rész: Toleranciatréning 108 6ra

a Dokumentaciéban meghatarozottak szerint.

3. A valasztott eljaras fajtdja: nemzeti eljarasrend, nyilt eljaras a Kbt. 122/A §-a szerint
4.*% Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljards alkalmazasat megalapozd
korilmények ismertetése: -

5.% Hivatkozds az elOzetes Osszesitett tdjékoztatora, illetbleg az id8szakos ecldzetes
tajekoztatora és kozzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljardst meginditd, illetéleg meghirdeté hirdetményre (felhivésra) é€s
kozzétételének/megkiildésének napja:

Kozvetlen ajanlattételi felhivas megkiildése 2014. aprilis 18-4n.

7. a) Eredményes volt-e az eljards: nem

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbél keriilt elvonésra,
atcsoportositasra:

Kbt. 76. § (1) bekezdés c) pont

A projektben a rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet az 1. részben netté 4.606.000 Ft, a 2.
részben netté 6.378.000 Ft, dsszesen netté 10.984.000 Ft. Ezt a rendelkezésre ill6
fedezetet a legalacsonyabb ellenszolgaltatist tartalmazé ajanlat is meghaladja,
potlolagos fedezet biztositdsra a projektvezeté elmonddsa szerint nincs lehetdség.

c)* Az eredménytelen eljarast kdvetden indul-e uj eljaras: igen

8. A benyujtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 4 db

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokol4sa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként): -

1. sz. ajanlat

Ajanlattevé neve: EQUAL EDUCATION CONSULTING KFT.

Ajanlattevd székhelye: 1055 Budapest, Szent Istvan korat 1. I. em.9.

Ajénlati ar:

az 1. részre: nett6 5.990.000.- Ft + 27 % AFA

a 2.részre: netté 8.500.000.- Ft + 27 % AFA

Az ajanlat elbzetes vizsgdlata soran hidnypotlas kiadasara keriilt sor, a szakmai, miiszaki
alkalmassig igazoldsa korében. Ajanlattevd a hidnypotlast hataridére és megfeleld
tartalommal teljesitette.

Ajanlattev ajénlatdban megfelelden igazolta pénziigyi, gazdasagi, valamint — a hidnypotlast
kévetden - muszaki, szakmai alkalmassagat, nyilatkozatai szerint nem &ll kizaré okok hatalya
alatt.

Fentieket figyelembe véve az ajanlat megfelel a felhivasban és a dokumentacidban
meghatarozott jogi, formai, tartalmi, alkalmassigi kovetelményeknek, valamint a
jogszabalyokban foglaltaknak.



2. sz. ajanlat

Ajanlattevd neve: Learning Innovation Kft.
Ajénlattevo székhelye: 1039 Budapest, Kirdlyok ttja 98.
Ajanlati ar:

az 1. részre: netté 6.100.000.- Ft + 27 % AFA

a 2.részre: nett6 8.450.000.- Ft + 27 % AFA

Ajanlattev0 ajanlataban megfelelden igazolta pénziigyi, gazdasagi, valamint miiszaki, szakmai
alkalmassdgat, nyilatkozatai szerint nem 4ll kizaré okok hatalya alatt.

Fentieket figyelembe véve az ajanlat megfelel a felhivasban és a dokumentéicidban
meghatdrozott jogi, formai, tartalmi, alkalmassdagi kovetelményeknek, valamint a
jogszabalyokban foglaltaknak.

3. sz. ajanlat

Ajénlattevd neve: Eruditio Oktatasi Zrt.

Ajanlattevo székhelye: 1055. Budapest, Honvéd tér 10/A. L.em. 3.
Ajanlati ar:

az 1. részre: nett6 5.990.000.- Ft + 0% AFA

a 2.részre: netté 8.500.000.- Ft + 0 % AFA

Ajénlattevé ajanlataban megfelelden igazolta pénziigyi, gazdasagi, valamint — a hianypétlast
kovetben - miiszaki, szakmai alkalmassagat, nyilatkozatai szerint nem all kizaré okok hatélya
alatt.

Fentieket figyelembe véve az ajanlat megfelel a felhivasban és a dokumentaciéban
meghatarozott jogi, formai, tartalmi, alkalmassagi kovetelményeknek, valamint a
jogszabalyokban foglaltaknak.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kivetkezo tablazatba foglalva (részajanlat-tételi
lehetdség esetén részenként): -

c)** Az Osszességeében legeldnydsebb ajanlat kivilasztisa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam also és felsd hataranak megadasa:

d)** Az Osszességében legelonyGsebb ajanlat kivéalasztdsa esetén annak a modszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéréd megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatérok kozotti pontszamot:

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: SULISZERVIZ KFT.
Ajanlattev székhelye: 4029 Debrecen, Pacsirta utca 12.

Ajanlattevé ajanlatdban megfelelSen igazolta pénziigyi, gazdasagi, valamint miszaki, szakmai
alkalmassagat, nyilatkozatai szerint nem all kizaré okok hatélya alatt.

Ajanlatkérd elvégezte az aranytalanul alacsony ar vizsgalatat, a Kbt. 69. §-a szerint.
Ajénlattev az eljaras 1. részében nett6 2.340.000 Ft + 27 % AFA (brutté 2.971.800 Ft), a 2.
részben nettd 3.240.000 Ft + 27 % AFA (brutté 4.114.800 Ft) ajanlati arat adott, amely
mindkét részben t6bb mint 20 %-kal eltér a kozbeszerzés becsiilt értékétdl, ezért a Kbt. 69. §
(2) bekezdése alapjan ajanlatkéré koteles volt indoklast kérni annak megitéléséhez, hogy az ar
aranytalanul alacsonynak mindsiil-e.

Ajanlatkérd felhivadsdra ajanlattevé nem nyujtotta be indokldsat, a rendelkezésre 4llé iratok
alapjan ajanlatkér6 nem tudott meggy6zddni az ajanlati 4&r megalapozottsdgardl, az ajanlat
gazdasigi ésszerfiséggel valo Osszeegyeztethetdségrol. Az ajanlat a Kbt. 74. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan érvénytelen.



11.  a) Eredményes eljérds esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: -

b)* A nyertes ajanlatot kovet$ legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12.% A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvéllalkozot kivan igénybe venni: -

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

13.% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkoz6(k), valamint a kézbeszerzésnek az a
szdzalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt alvallalkozok kozre fognak mitkédni: -
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

14, * Az alkalmassdg igazoldsdban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er6forrdsaira (is) tdimaszkodik: -

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

15. a) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja:

b) A szerz6déskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:

16. Az bsszegezés elkészitésének iddpontja: 2014. jinius 11.

17. Az dsszegezés megkiildésének id6pontja: 2014. junius 11.

18.*% Az Osszegezés modositasanak indoka: -

19.* Az 6sszegezés modositasanak id6pontja: -

20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -

21.* Az Osszegezés javitasanak indoka: -

22.* Az bsszegezés javitasanak id6pontja: -

23.* A javitott Osszegezés megkiildésének idépontja: -

24.* Egyéb informéciok: -
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